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Predlozend disertacni prace se zabyva problematikou ptipisovani mysleni jinym entitam,
a to pomoci imitaéni hry navrzené v roce 1950 britskym filosofem Alanem Turingem. Zatimco
u lidskych bytosti se jedna o vcelku trividlni Ukol, za hranicemi naseho biologického druhu se
muZe situace znac¢né komplikovat. Jedna se predevsim o identifikaci mysli u jinych Zivocich(, ale
i u hypotetickych, zatim neexistujicich pocitac a robotll. Pravé v pripadé lidmi zkonstruovanych
strojii se ¢asto hovofi o takzvaném Turingové testu, ktery je jednoduchym kritériem pro nebo
proti pripsani inteligence. Test byl Turingem poprvé popsan v eseji "Computing Machinery and
Intelligence", jenz se stal jednim z nejvice citovanych a komentovanych filosofickych text(
druhé poloviny 20. stoleti. Turingovo feseni je velice originalni, i kdyZ do urcité miry vychazi ze
starsich zdrojl, mezi nézZ patii Descartes, de Cordemoy nebo Leibniz. Imitacni hry se Gcastni tfi
hraci: Clovék, stroj a lidsky tazatel. Tazatel je v jiné mistnosti nez ucastnici hry a jeho ukolem je
prostfednictvim série otazek zjistit, kdo je stroj a kdo clovék. Stroj predstira, Zze je clovék,
zatimco clovék se snazi tazateli pomahat pfi rozhodovani. Komunikace je provadéna pisemné
nebo zprostifedkované, napriklad pomoci dédlnopisu nebo termindlu, aby se tazatel nemohl fidit
fyzickymi znaky Ucastnikd. Zkouska neni ¢asové ani tematicky omezena, a proto je mozné klast
dotazy z naprosto vSech oblasti. "Lidskost" Ucastnika je posuzovana podle kvality odpovédi,
jejich ptirozenosti, smysluplnosti, vtipnosti apod., tedy UpIné stejné jako posuzujeme intelekt
naseho partnera v bézné mezilidské konverzaci. Turinglv test byl interpretovan rtzné, a to bud’
jako pokus o operaciondlni definici inteligence, nebo jako induktivni metoda pro formulovani
hypotézy o pfitomnosti mysleni. NejpresvédCivéjsi je ale podle mé interpretace, jez test

povazuje za postacujici podminku mysleni: kazda entita, kterad uspéje v Turingové testu, mysli.



Turing vénuje podstatnou ¢ast eseje vyvrdceni deviti potencialnich namitek. Lze fict, Ze
vlastné predesel vSsechny relevantni zpUsoby kritiky vice ¢i méné Uspésné. Jedna se o nasledujici
teze: teologickd ndmitka, namitka "hlavy v pisku", matematickd namitka, argument z védomi,
argument z rlznych neschopnosti, namitka lady Lovelaceové, argument ze spojitosti nervové
soustavy, argument z neformalnosti chovani a argument z mimosmyslového vnimani.
Nejcennéjsi je matematicka ndmitka, a proto je ji v disertacni praci vénovana zvlastni pozornost.
Vyplyva z Godelova teorému o neuplnosti, podle néhoZ "v kazdé dostatecné silné logické
soustaveé Ize formulovat tvrzeni, kterd nemohou byt v rdmci soustavy dokazana ani vyvracena,
pokud sama soustava neni nekonzistentni" (Turing 1950: 444). Turing z véty o neuplnosti
vyvozuje, ze "existuji urcité véci, které stroj nemuizZe udélat", ale zaroven je presvédcen
o pritomnosti podobnych omezeni v lidském rozumu. Domnivam se, Ze vliv Godelova teorému
na mysleni lidi a pocitacl je neproblematicky. VSechny varianty namitky u Lucase nebo Penrose
je moiné prekonat prostym pouzitim Tarského rozliSeni mezi objektovym jazykem
a metajazykem, diky némuz Ize "vystoupit ven" z prislusné soustavy vét. Je pravda, Ze véta p je
nedokazatelna v soustavé S;, ale my miZeme tuto nedokazatelnost konstatovat v nadrazené
soustavé S,. A i kdyZ se v soustavé S, setkdme opét s neuplnosti, miZzeme postup opakovat

povysSenim na Uroven Sz a tak dal ad infinitum.

Hlavni ¢ast disertaCni prace se tykda pozdéjsi recepce Turingova testu v letech 1950 az
2010. Postupné jsou diskutovany tyto hlavni zplsoby kritiky: SearlGv argument cinského pokoje
poukazujici na nutnost sémantiky pro mysleni; Blocklv navrh simulovat inteligenci pomoci
brutdlni vypocetni sily; Frenchova hypotéza o nenauditelnosti subkognitivnich vlastnosti;
Michieho konstatovani nemoznosti inference védomi z behavioralnich projev(. Prace ma ambici
vyporadat se s kazdou z uvedenych namitek, a to za pouZiti postupl, o nichZ v cestiné
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neexistuje zadna nebo témér Zadna literatura. Proti Searlovi stavim takzvanou systémovou
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namitku, ktera pripisuje schopnost komunikovat v ¢instiné celému pokoji, pficemz ¢lovék v ném
zavieny plni funkci tidictho procesoru. Za jeSté zavainéjsi povazuji Rapaportovu koncepci
syntaktické sémantiky, jejimZz modelovym prikladem je zplsob, jakym si osvojila jazyk
hluchoslepd Helen Kellerova. Pfi analyze Blockova pfistupu podrobuji kritice pouziti

myslenkovych experimentl ve filosofii, nebot jejich slaba vazba na empirii a epistemologicka



komplikovanost znemoznuji spolehlivé vyhodnoceni. Opirdm se pfitom o zavéry
experimentalnich filosofll popirajicich udrZitelnost "armchair philosophy". Frenchovu a
Michieho kritiku odmitdm z empirickych ddvod( - skutecnost, Ze soucasny stav naseho
védeckého poznani nedokdze vysvétlit néjaky fenomén, jeSté neznamend, Ze jej nebudeme
schopni vysvétlit nikdy. Frenchovi Cini potiZe predstavit si stroj vitézici ve védomostni soutézi,
ale takové stroje jiz dnes existuji; Michie si nesvede predstavit stroje vybavené védomim, ale

neexistuje zadny dlvod, proc by pocitace s myslenim vyssiho fadu nemohly existovat.

Situace ve filosofii umélé inteligence je zatizena intelektudlni nepoctivosti, kterou
Hauser nazyva "posouvani branek". Pravidla pro pfipsani inteligence strojim jsou ad hoc
ménéna tak, aby urciti adepti nesplnili néjakou zkousku nebo kritérium. Didvodem je snaha
o udrzeni vysadniho postaveni ¢lovéka v universu, kterého se mnozi antropocentricky zaméreni
myslitelé nechtéji vzdat. | kdyz pocitace zatim fatdlné selhavaji v soutézich, jakou je Loebnerova
cena, presto nelze odmitnout moznost budoucich inteligentnich strojd kategoricky. Pfipadny
neuspéch digitalnich technologii totiz nemuze byt predpovézen pomoci apriornich Gvah, nybrz
konstatovan za pouziti experimentdlniho testovani empirickych hypotéz. Projevuje se tak podle
mého nazoru dilezity princip, kterym je priorita védy pred filosofii. Filosofové presto nemusi
rezignovat na pozitivni roli pfi rozsifovani poznani, protoze mohou Uspésné ovliviiovat vyvoj
kognitivnich véd, i kdyz do néj pfilis aktivné nezasahnou. Podobné jako Turing ve Ctyficatych
letech popisoval programovani jesté neexistujicich pocitacl, tak se i my mdzeme poustét do
opatrnych predpovédi o dalSim sméfovani naseho pochopeni mysli. Se skromnou autoritou,
kterou filosofie mym slovim propujcuje, mohu naptiklad deklarovat své presvédceni, ze
Turinglv test je postaCujici podminkou pro detekci inteligence. D(raznéji feceno,
behaviorismus je pti identifikaci mysli u nehumannich entit obligatorni, nikoli pouze

fakultativni.



