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Cambridgesky platonismus v kontextu 17. stoleti

Autoreferat k disertacni praci

Disertacni prace pojednava o Skole cambridgeskych platoniki, jejiZ predstavitelé se
soustfedili v Anglii na univerzité¢ v Cambridge v 17. stoleti. Na prvni pohled se miiZe zdat, Ze se
jedna o téma ve svété filozofie velmi marginalni, nebot’ o tomto myslitelském snaZeni najdeme
zminky jen v nejpodrobnéjSich encyklopediich filozofie. Tato situace je dana faktem, Ze
filozofické mysleni se v 17. stoleti vyhranilo a Slo jinym smérem, neZ bylo uceni filozoft
z Cambridge. Vedouci postavou tehdejSiho mySlenkového svéta se stal bezpochyby René
Descartes ve filozofii a Isaac Newton v pfirodovédé a smér, kterym tito myslitelé vykrocili, nas
ovliviiuje dodnes. Jsem vSak pfesvédCena, Ze i pfes danou situaci nam mohou cambridgesti
platonici nabidnout mnoho zajimavych myslenek a postieht a Ze jejich uCeni by nemélo zustat
bez povSimnuti. I tento fakt mé inspiroval k detailnéjS§imu studiu uvedené filozofické skoly.

Ve své praci se snaZzim postihnout zakladni myslenky a témata jednotlivych pfedstavitela
cambridgeského platonismu. JiZ v ivodé je tfeba poznamenat, Ze veSkeré jejich filozofovani se
obracelo k jedinému cili — dokazat teologické a etické pravdy. Nejvétsi Cast této prace je proto
vénovana pravé etice a teologii. AvSak vzhledem k tomu, Ze v téchto dvou oblastech se
neobejdeme bez nékterych pojmu a teorii, které jsou spiSe epistemologického charakteru, je
nutné se nejdfive obratit k jejich pojeti pfirody a poznani.

ProtoZe Zadny filozoficky smér ani Skola nemiZe vzniknout izolované, zabyvam se také
témi vyznamnymi postavami tehdejsiho svéta, kter¢ bud’ mély vliv na predstavitele
cambridgeského platonismu, nebo jimi naopak byly ovlivhény. V Zadném pfipadé nelze tento
vyklad povaZovat za vyCerpavajici, snazZila jsem se vSak vybrat ty postavy, u kterych je toto
ovlivnéni nejvyraznéjsi.

Prvni kapitola ,,Cambridgesky platonismus* se vénuje pfedevsim historickym, politickym
a kulturnim kontextim cambridgeského platonismu jako hnuti, které se pokouselo najit
alternativu vac¢i soudobym naboZenskym a filozofickym sméram. Predstavuji jednotlivé
osobnosti tohoto filozofického hnuti a inspira¢ni zdroje jejich mysleni, které navazovalo nejen
na platonismus a novoplatonismus v antickém mysleni, ale také na celou platéonskou tradici
pfes kfest’ansky stfedovék a renesanci. Cambridgeské platonské hnuti 1ze charakterizovat jako
moderni pokus o spojeni kiest’anské tradice s duchem fecké platonské filozofie tim, Ze povaha
Boha a vira v néj je interpretovana pomoci ideje dobra. A zaroven, coZ je nejvyznamnéjsi, se

cambridgesky platonismus snaZil spojit tyto tradice se soudobou pfirodovédou.



Kapitola ,,Epistemologie a pfirodni filozofie*“ je vénovana problematice lidského rozumu a
smysld, coZ bylo duleZité pro porozumeéni vztahu lidského poznani a Boha. Z tohoto divodu
zavadéji cambridgesti platonici specifické terminy jako je Plastic Nature Ralpha Cudwortha
nebo Spirit of Nature Henryho Mora. Epistemologické argumenty opirajici se o platonismus
jsou postaveny proti soudobému ateismu a mechanistickému pojeti svéta. Nejvyznamné;jsi
protagonisté cambridgeského platonismu Cudworth a More vidéli v ¢innosti rozumu nejen
regulativni a diskurzivni strukturu, ale také systematizujici a objektivizujici aktivitu lidského
poznavani, ktera nas vybavuje kritériem pravdy. Inspirovani platonskou tradici nechapou tito
filozofové rozum jako Cisté lidskou mohutnost, ale v jejich podani je lidsky rozum schopny
pfibliZovat se BoZskému rozumu. Lidsky rozum je tak zbaven Cisté instrumentalistického pojeti
jako nastroje k poznani principid materidlniho svéta. Vychodiskem k takovémuto chapani
rozumu je pfedpoklad vlastni vSem cambridgeskym platonikiim, totiZ to, Ze musi existovat
entita, jejiZ zasadnim atributem je aktivita a za tuto entitu povazZuji mysl, ktera je imaterialni
substanci nadfazenou sféfe hmoty a smysli. S timto chapanim souvisi vSak i inspirace
mechanicismem, ktery nevede k odmitnuti duchovni sféry nebo Boha, ale naopak vede nutné
k vife v existenci takového principu. Jak bylo ukazano v rozboru mechanistické teorie latky u
Cudwortha, soudobé poznatky pfirodovédy se stavaji prostfedkem pro dikazy existence
duchovni sféry.

V &asti vénované epistemologii Henryho Mora vénuji pozornost povaze poznani, které je
podle ného ¢isté duchovnim, neempirickym aktem. Analyza rozumu a smysli se pro Mora stava
prostorem, ktery mu odhaluje boZské atributy jako pravdivé. Toto pravdivé poznani nachazi
More v pfijeti vrozenych ideji a v intelektualnim impulsu, ktery nazyva boniform faculty.
Epistemologie je tak soucasti hledani etickych principd. V této souvislosti se nabizi srovnani s
Descartovym pojetim vrozenych ideji (tedy apriori poznanim).! Rozdil mezi nim a
cambridgeskymi platoniky spociva pfedevSim v tom, Ze Descartes chapal vrozené ideje jako to,
co zarucuje jasnost a zfetelnost vypovédi o vnéjS§im svété, zatimco cambridgesti platonici ve
vrozenych ideach vidéli obranu moralky, ktera vychazi z naboZenstvi a také vysvétleni
spiritualnich substanci, které jsou obsaZeny v teologickych doktrinach.? Principy Plastic Nature
nebo Spirit of Nature umoZiuji cambridgeskym platonikim vysvétlit zakony fyzického svéta,
pfedevS§im pohybu, i existenci prostoru vyplnéného duchem, ktery je rozprostranény pies
vSechny télesné véci. Tyto koncepty byly konfrontovany se soudobymi teoriemi pfirodni

filozofie (Descartes, Hobbes).

1O koncepci vrozenych ideji viz také Armstrong, Robert L., ,,Cambridge Platonists and Locke on Innate Ideas®, Journal of the
History of Ideas, Vol. 30, Issue 2, April-June 1969, 187-202.
2 Lamprecht, Sterling P., ,,Innate Ideas in the Cambridge Platonists®, The Philosophical Review, Vol. XXXV, 1926, s. 572-573.



Specifickym rysem Henryho Mora byla snaha dokazat existenci spiritualniho svéta i
dikazy z Carodéjnictvi a zjeveni, pfiCemzZ se snaZil zaloZit své studie o duchovnich substancich
na védeckych zakladech.’ Spolu s Josephem Glanvillem se stali mezinirodnimi autoritami
v otazkich nebezpeénosti ateismu, ktery se skryval v nevife v éarodé&jnictvi.' Ve vsech jejich
dilech o téchto entitach se neustale opakuje nazor, Ze bez viry v duchy nelze véfit v Boha. Podle
Mora a Glanvilla problém carodéjnictvi totiZ v sobé skryva mnohem zavaZnéjsi otazky, jako je
napf. vérohodnost kfest’anského zjeveni, fyzicka stavba stvofeného svéta, podstata clovéka,
zaklady moralky, otazka, co je poznani a jak je moZné jej ziskat. Pokud by bylo odmitnuto
¢arodéjnictvi, zhroutila by se tradice a s ni veskera moralka, ale i kosmologie.’

Kapitola o epistemologii a pfirodni filozofii naznacuje smér a cil mysleni cambridgeskych
platoniki, kterym byla etika. VSechny jejich epistemologické koncepty sméfovaly k tomu, aby
dokazaly existenci vé¢nych a neménnych moralnich axioma. Nejpropracovanéjsi Casti jejich
filozofické tvorby je proto moralni filozofie. Spolecnym znakem cambridgeskych platoniki je
nepfetrzita kritika jakékoliv formy ateismu, ktery pro né znamenal popfeni vSech moralnich
vlastnosti. Jejich pojeti clovéka je zaloZeno na pfedstavé, Ze Clovék byl stvofen k tomu, aby
poznal, miloval a poslouchal Boha. Na pozadi této zakladni koncepce je kapitola o etice
vénovana také kritice soudobych teorii, jako byl kalvinismus, entusiasmus, ¢i koncepce
Hobbese a Descartesa. Spolecnym rysem cambridgeského platonismu je uznani nejvyssiho
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principu, nejjednodussiho a nejzakladnéjSiho zakonu moralky a tim je skutec¢na a upfimna laska
k Bohu.’ Tato laska k Bohu ma sviij puvod v lidské dusi, je nejvyssi &asti lidské mysli, do které
je vtisknuta pfedstava BoZského Zivota. Jsou dva zpusoby, kterymi intelektualni laska k Bohu
sjednocuje moralni pravdu. Jednak nasledovat Boha znamena nasledovat to, co je absolutné
nejleps$i, tzn. osvojit si nejvyssi ctnost. Kdo ji ma, ma vSechny ctnosti, at’ se jedna o vztah
k sobé, k druhym nebo k Bohu. Z toho vyplyva, Ze moralni noemata lze vSechny redukovat na
lasku k Bohu. Kdo miluje Boha, musi nutné jednat podle nich.” Proto jsou cambridgesti
platonici vyznamni i pro jejich naboZenskou toleranci, nebot’ Btih je pro vSechny lidi stejny, jen
se o ném vyjadfuji jinymi prostfedky.

Cilem casti pfedloZené prace vénované reakcim cambridgeskych platonik na soudobou

filozofii je systematicky pojednat o tom, jak cambridgesti platonici pfijimali, modifikovali nebo

3 Coudert, Allison, ,,Henty More and Witchcraft, in: Hutton, Sarah, ed., Henry More. Tercentenary Studies, Kluwer Academic
Publishers, Dordrecht/Boston/London, 1990, 115-136.

* Viz. Coudert, Allison, ,,Henry More and Witchcraft®, in: Hutton, Sarah, ed., Henry More. Tercentenary Studies, Kluwer
Academic Publishers, Dordrecht/Boston/London, 1990, 115-136.

5 Ibid., s. 115-136.

¢ ,,Amor Dei lux Animae® — ,,L.dska Boha je svétlem duse” — Morova iluministicka teologie ma deterministicky zaklad: Bozi
laska je neodolatelna, pokud se individualni duse dokaze zbavit své identifikace s télem a vlastnim ja.

7 Dolson, Grace Neal, ,,The Ethical System of Henry More®, The Philosophical Review, Vol. 6, Issue 6, Nov. 1897.



kritizovali soudobé myslitele. Nejvéts§i pozornost je vénovana jejich reakci na mysleni René
Descartesa a Thomase Hobbese, ktefi se stali urcujicimi mysliteli pro vyvoj filozofie od 17.
stoleti po dnesni dobu. PfestoZe Morova kritika kartesianismu byla velmi obsahla a ve své dobé
vyznamna, po roce 1687 byl britsky anti-kartezianismus pfedeviim newtonovsky.® Morové
kritice se pfili§ nevénovala pozornost, nebot’ byl zastinén Newtonem, to by vSak v Zadném
pfipadé nemélo sniZovat vahu Morovych argumenti. Také proto, Ze Isaac Newton v mnohém
vychazel pravé z myslenek Henryho Mora. Hlavnim bodem kritiky Hobbese byl jeho
materialismus, ze kterého podle cambridgeskych platoniki vyplyval vztah k naboZenstvi, otazka
postaveni &lovéka, etika i politicka teorie.” Cambridgesti platonici se touto kritikou stavaji
urcitou protivahou k tendencim ve filozofickém mysleni, které v Evrop¢ pfevladlo.

Posledni kapitola disertace je vénovana vlivim cambridgeskych platonikd na britskou
filozofii v 17. a 18. stoleti, daraz byl kladen pfedevsim na vliv Henryho Mora na mysleni Isaaca
Newtona. Spiritualni kosmologie Henryho Mora inspirovala Anne Conway a Isaaca Newtona a
byla odmitnutim materialistickych tendenci v mysleni 17. stoleti. Ukazala neschopnost
materialismu vysvétlit kauzalitu a navrhla alternativu, postulovala ‘indiscerpible’ duchovni
entity jako aktivni Cinitele. Ochotné akceptovala novou védu a propojila ji se spiritologii a
Eetbou Pisma."”

Pokud pfijmeme tuto spiritualni kosmologii jako non-materialistickou interpretaci nové
védy, ktera je ve shodé s kiest’anstvim, potom se na Henryho Mora, Anne Conway a Isaaca
Newtona miuiZeme podivat jako na myslitele pfedstavujici velmi dileZitou etapu moderni
intelektualni historie. Navrhli védecky pohled spojeny s metafyzikou, aby vSe fungovalo, a tento
pohled byl, Morovymi slovy, ‘antidote against atheisme’, protilatkou proti ateismu. Clovék
nemusel opustit kfest’anstvi a obratit se k deismu nebo ateismu, aby byl v souladu s védou. V
18. stoleti byla vSak tato cesta opusténa, spiritualni kosmologie byla nahrazena mechanisticko-
materialistickym postojem. Tento trend stale pokracuje a propast mezi duchovné-naboZenskym
a védeckym pohledem se neustale prohlubuje."

Cambridgesky platonismus pfedstavuje vyznamné filozofické hnuti, které nam poskytuje
bohaty pohled na klicové obdobi evropské filozofie, ve kterém dochazi k opousténi

sttedovékého a renesancniho vidéni svéta. Cambridgeské hnuti bylo vyznamnym oponentem

8 Hall, A. Rupert, ,,Henry More and the Scientific Revolution®, in: Hutton, Sarah, ed., Henry More. Tercentenary Studies, Kluwer
Academic Publishers, Dordrecht/Boston/London, 1990, 37-54.

9 Jacob, Alexander, ed., Henry More. The Immortality of the Soul, Martinus Nijhoff, Dordrecht, 1987, s. 49. Podrobné¢jsi rozbor
rozdild mezi Cudworthem a Hobbesem také viz. Prior, Arthur N., Logic and the Basis of Ethics, Clarendon Press, Oxford, 1949,
s. 13-25.

10 Popkin, Richard H., ,,The Spiritualistic Cosmologies of Henry More and Anne Conway®, in: Hutton, Sarah, ed., Henry More.
Tercentenary Studies, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht/Boston/London, 1990, 97-114.

11 1bid., 97-114.



soudobého hobbesovského naturalismu na jedné strané a kartezianského spiritualismu na
strané druhé.” Tento pokus viak zistal osamoceny, protoZe hlavni proud britské filozofie
sméfoval k empirismu.” S uréitou nadsazkou by bylo moZné fict, Ze toto filozofické hnuti
pfedstavuje druhou, platéonskou tvaf evropského mysleni, o které hovofi i Erazim Kohak ve své
praci Zelena svatozar s odkazem na tzv. komenianskou cestu, kterou po stfedovéku Evropa
zamitla a jejiZ zakladem je ticta k harmonii svéta a spoleéné obcovani uicty-hodnych bytosti."
PiedloZena disertaCni prace si necini narok na uplnost, pfi dalSim, jeSté podrobnéjsim a
dikladnéj$im studiu primarnich i sekundarnich pramenti najde hloubavy student jest¢ mnoho
inspirativnich a podnétnych myslenek a koncepti. Doufam vSak, Ze tato prace takovému

studentovi pomuzZe otevfit dvefe k tajemstvim filozofie 17. stoleti v Anglii.

12 Réd, Wolfgang, Novovékd filosofie 1: Od Francise Bacona po Spinozu, prel. Jindfich Karasek, Oikimené, Praha, 2001, 384s.

13 Muithead, John H., The Platonic Tradition in Anglo-Saxon Philosophy, George Allen&Unwin Ltd./The Macmillan Company,
London/New York, 1931, s. 69-70.

14 Kohak, Erazim, Zelend svatozar: Predndsky 3 ekologické etiky, SLON, Praha, 1998, 212s.
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