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Disertaci o 173 stranach (z toho 156 stran textu) tvoii kromé uvodu a zavéru pét kapitol,
Z nichz prvni ¢tyfi jsou déle roz¢lenény. Prvni véta textu ponékud ptekvapivé nehovoii o T.
G. Masarykovi, ale o navratech k Augustu Comtovi a klasickému pozitivismu. Také prvni
kapitola nese nazev ,,Comtova filosofie v evropském kontextu 19. stoleti“. Autor spravné
konstatuje, Ze v souCasném Ceském filosofickém prostredi ziistal Comttiv vliv nedocenén, a
lze fici, ze vhodnym a vystiznym vybérem jeho nejvyznamnéjSich myslenek se mu dafi
»zapomenutého* Comta uspésné rehabilitovat. Ukazuje, na rozdil od rozsiteného minéni mezi
nasSimi dne$nimi filosofy, ze Comte (podobn¢ jako Masaryk) nebyl jen myslitelem uzce
omezenym svou dobou, ale vyznamnym a dodnes aktudlnim filosofem humanity, jehoZz
koncepce vyustuje v pozadavek nového nabozenstvi s dirazem na mravnost a vzajemnou
lasku mezi lidmi. Vedle Comtova rozhodujiciho vlivu na pozitivistické pojeti noetiky a
veédeckého poznéani obecné je v disertaci zdivodnéné akcentovana jeho zakladatelska role
V oblasti sociologie a socialni i politické filosofie, jakoz i jeho vyznam pro dalsi rozvoj téchto
disciplin.

Pravé tato okolnost plsobila jako nezanedbatelny a inspirativni podnét pro Masarykav
myslenkovy vyvoj, ktery se ubiral spiSe smérem k praktické nez teoretické filosofii. Napiiklad

jeho ,,Otazka socialni je dodnes nedocenénym, ale pfitom snad u nds nejfundovanéj$im
kritickym vyrovnanim se s marxismem.

V obdobném duchu autor disertace vyvazené, ale spiSe pochvalné¢ hodnoti ambicidznost
Comtova projektu, protoze touto vlastnosti byli motivovani jeho soucasnici i néasledovnici
Kk potiebé se s nim konfrontovat a piekonat jej, ¢imz soucasné rozsifili hranice dosavadniho
veédeni.

V druhé kapitole ,,Masarykova univerzitni léta a prvni seznameni s pozitivismem* autor
pfehledné podava vycet a v&deckou charakteristiku osobnosti, jejichZz vliv na Masaryka
umoziuje Iépe u néj pochopit pozoruhodnou syntézu dvou na prvni pohled tézko slucitelnych
principi — pfisné védeckosti a teismu. Zde se zifejm€ ukazuje vliv Brentanova
racionalistického pifedpokladu evidence a jistoty pfi¢in (i kdyz nejsou uchopitelné a
popsatelné). Tato metafyzika, tfebaZe ji nepfijal, je jednim z vychodisek Masarykova mysleni.
Po dosti podrobném pojednani o Brentanovi a ostatnich osobnostech rakouského (videniského)
intelektudlniho Zivota pusobi podkapitola ,,Reflexe Comtova mysleni v Masarykové raném

dile* trochu necekané¢, odtrzené od ptivodniho comtovského oddilu.

Z hlediska mén¢ zasvéceného Ctenare jesté v prubéhu tieti kapitoly ,,Masarykovy prace z 80.
let* neni dostatecné (explicitn€) prezentovana a vysvétlena souvislost mezi ndzvem disertace
a vlastnim obsahem textu, zejména ve vztahu k terminu ,,realismus®. Teprve pojednani o
Pascalovi, jeho skepsi a konfliktu rozumu a viry, stejné jako vyklad Masarykova pojeti tfidéni
véd v ,,Konkrétni logice*, pomahéa masarykovskému ¢tenaii pochopit podstatu jeho realismu a
divody, pro¢ se navzdory svému piisn¢ védeckému zalozeni nestal pozitivistou. Deskripce a
piistupny vyklad geneze a dal§iho vyvoje pojeti Masarykovy ,,Konkrétni logiky* svéd¢i o



zasvéceném vhledu jak do této badatelsky dosti ndrocné problematiky, tak do slozit¢ho
kontextu védeckého poznani a filosofie védy konce 19. a za¢atkem 20. stoleti.

Podstatou ctvrté kapitoly ,,Pozitivistické tendence pied Masarykem® je zajimavé a
intelektudlné podnétné pojedndni o Herbartovi a ceském herbartismu (sam autor je oznacuje
jako exkurs), opravnéné vyzdvihujici myslenkovy smér, ktery v ¢eském kulturnim prostiedi
nelze opomenout. Svym obsahem vSak zcela nezapada do celkového masarykovského
konceptu disertace. Souvislost s nim se stava ziejmou aZ v opét samostatném zavéreéném
oddilu, ktery ov§em znamena uz dal$i posun a ztratu potencialni pfimé konfrontace myslenek.
Pro ctenafe a badatele na poli ¢eské filosofie jsou velmi pfinosné Cetné odkazy na prace
Josefa Zumra.

Posledni patd kapitola ,,Vlastni Masarykovo pojeti pozitivismu* je sice strucnd (neni ani
¢lenéna na podkapitoly), ale obsahové bohatd a zvySuje hodnotu disertace. Mohla byt spise
pojata jako jeji celkovy zavér — zahrnujici 1 kratky text, ktery je jako zaveér oznacen — protoze
vystizné shrnuje pojeti a cil stanoveny uz nazvem prace.

V disertaci se v minimalni mife vyskytuji pieklepy a neobratnosti ve vyjadieni, neni
sjednocen pravopis (napt. kvantita samohlasek, zejména v feckych jménech a slovech ciziho
puvodu) — alespon nékteré ptipady jsem oznacil v textu prace tuzkou.

Dovoluji si jesté upozornit na dvé neptesnosti ve vztahu k filosofii D. Huma: na str. 80 se
piSe, ze podle Huma jsou nase dojmy (imprese) vrozeny. Spise mélo byt uvedeno, Ze imprese
do nas vstupuji jakozto ptivodni danosti. Autor také piebira nevhodny pieklad anglického
,conjunction® ¢eskym ,,soub&h®. Piesnéjsi je ,mistni a ¢asova shoda“ nebo pivodnéjsi
pteklad ,,sdruzeni v misté a ¢ase®. Jinak ale autor chape a interpretuje Humovu filosofii zcela
pfesné, pfiCemz s porozuménim pracuje také se sekunddrni literaturou, coz si zasluhuje
ocenéni.

Zaveér:

Koncepce odborné kvalifikaéni prace a jeji Clenéni je vzdy pfedmétem diskusi s moZznymi
protichtidnymi stanovisky. Je vSak nezadatelnym pravem kazdého autora zvolit takovou
podobu, kterou povazuje za optimalni. V posudku vySe uvedené vyhrady predstavuji tedy jen
subjektivni hodnoceni oponenta, které lze chéapat jako ptipadné podnéty pro dal§i odborné
aktivity pfedkladatele disertace, ktera je jednoznatné védecky piinosnd a doporucena
k obhajobg.
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